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Αθήνα  23 Απριλίου 2014
ΔΕΛΤΙΟ ΤΥΠΟΥ
ΘΕΜΑ: Παρουσίαση του βιβλίου του Προέδρου του Ινστιτούτου και Επίτιμου Καθηγητή Οικονομικών Επιστημών του Πανεπιστημίου Στέρλινγκ (University of Stirling) κ. Γρηγόρη Παπανίκου με τίτλο "H Οικονομική Κρίση της Ελλάδος: Μία Ταξική Ανάλυση Υπέρ των Μνημονίων" την Δευτέρα 5 Μαΐου 2014 και ώρα 17:30 στο Ξενοδοχείο ΤΙΤΑΝΙΑ (Πανεπιστημίου 52).

Το Αθηναϊκό Ινστιτούτο Εκπαίδευσης και Έρευνας, με την ευκαιρία της έκδοσης της μονογραφίας του Προέδρου του κ. Γρηγόρη Παπανίκο με τίτλο:
"H Οικονομική Κρίση της Ελλάδος: Μία Ταξική Ανάλυση Υπέρ των Μνημονίων"
σας προσκαλεί στην παρουσίαση της στο Ξενοδοχείο ΤΙΤΑΝΙΑ (Πανεπιστημίου 52), την Δευτέρα 5 Μαΐου 2014 και  ώρα έναρξης 17:30. Το πρόγραμμα της παρουσίασης είναι διαθέσιμο στην ιστοθέση: : http://www.atiner.gr/gtp/program.pdf. 
Η μελέτη διατίθεται δωρεάν ηλεκτρονικά από την θέση http://www.atiner.gr/gtp/2014papbook.pdf και θα διατεθεί σε έντυπη μορφή στη διάρκεια τη εκδήλωσης. 
Για δηλώσεις συμμετοχής ή περισσότερες πληροφορίες, παρακαλώ τηλεφωνείστε στην κα Σήλια Σακκά ή κα Σταυρούλα Κυρίτση στο 210 3634210 ή στείλτε μήνυμα ότι θα παρευρεθείτε, στο info@atiner.gr. Παρακάτω παρουσιάζεται μία περίληψη της μελέτης.
Περίληψη της Μελέτης

Το 1997 ο συγγραφέας ήταν μέλος τριμελούς επιστημονικής επιτροπής που διερεύνησε τις επιπτώσεις του ευρώ στην ελληνική οικονομία για λογαριασμό της ελληνικής κυβέρνησης. Η μελέτη παρουσιάστηκε από τους ίδιους τους συγγραφείς στον αρμόδιο υπουργό και προειδοποιούσε ότι σε περιπτώσεις μεγάλης οικονομικής κρίσης (πτώσης της ζήτησης) οι προσαρμογές δεν μπορούν να γίνουν μέσω της υποτίμησης του ευρώ. Ανεργία και πτώση των μισθών είναι η μόνη εναλλακτική. Η έκταση της πτώσης των μισθών και αύξησης της ανεργίας εξαρτάται από την διάρθρωση της ελληνικής οικονομίας, κυρίως της αγοράς εργασίας. Δυστυχώς οι ιθύνοντες της οικονομικής πολιτικής της χώρας, αντί να κάνουν τις διαρθρωτικές αλλαγές και τις αναγκαίες μεταρρυθμίσεις, χειροτέρεψαν τις συνθήκες με τον αλόγιστο δανεισμό από το εξωτερικό και την κατασπατάληση των πόρων του ΚΠΣ για να χρηματοδοτήσουν δημόσιες δαπάνες, δημιουργώντας δίδυμα ελλείμματα. Το αποτέλεσμα ήταν η διόγκωση του δημόσιου χρέους. Κανένας δεν ήθελε να δανείσει στην Ελλάδα πλέον. Τις πταίει;, που θα έλεγε και ο Χαρίλαος Τρικούπης
Αντικείμενο του βιβλίου είναι η τρέχουσα ελληνική οικονομική κρίση. Η ανάλυση γίνεται από τη σκοπιά της αντίθεσης μεταξύ προνομιούχων και μη προνομιούχων τάξεων. Η διάκριση αυτή έχει χρησιμοποιηθεί στο ελληνικό πολιτικό λεξιλόγιο της αριστεράς, τουλάχιστον από την δεκαετία του 1970. Εδώ η κατηγοριοποίηση αυτή διευρύνεται για να συμπεριλάβει τις αλλαγές που έχουν επέλθει μετά το 1980. Διακρίνονται τέσσερις προνομιούχες τάξεις που κοινό τους χαρακτηριστικό είναι ο παρασιτισμός και ο κρατικοδιαιτισμός. Σκοπός της μελέτης είναι να προτείνει ένα άλλο πρότυπο (αριστερό) ανάπτυξης.
Η βασική πρόταση αυτής της μελέτης είναι ότι η Ελλάδα χρειάζεται την ανάπτυξη ενός υγιούς καπιταλιστικού συστήματος που θα βασίζεται στις οικονομίες κλίμακος και φάσματος, χωρίς απολύτως καμία κρατική παρέμβαση. Απαιτούνται μεγάλες για τα ελληνικά δεδομένα υγιείς καπιταλιστικές μονάδες, απαλλαγμένες από κάθε κρατική ενίσχυση και δικαιώματα προσοδοθηρίας. Η μεγάλη πληγή της χώρας είναι ο κρατικοδιαιτισμός και ο παρασιτισμός. Η επούλωση των πληγών θα επιτευχθεί με την εργατικοποίηση των παρασιτικών και κρατικοδίαιτα πλουτοκρατικών τάξεων της Ελλάδος. Αυτή ταυτίζεται με την δημιουργία μιας πολυπληθούς μεσαίας (αστικής-εργατικής) τάξης στο πλαίσιο μιας υγιούς καπιταλιστικής ανάπτυξης, εφάμιλλης των πιο προηγμένων καπιταλιστικών χωρών. Αυτές τις χώρες πρέπει να ανταγωνίζεται η Ελλάδα, και έχει τη δύναμη να τις ξεπεράσει.  
H υγιής (προοδευτική) καπιταλιστική ανάπτυξη αποτελεί απαραίτητη προϋπόθεση για την οποιαδήποτε προοδευτική μετακαπιταλιστική κοινωνική και οικονομική ανάπτυξη. Η αριστερά της Ελλάδος θα πρέπει να διευκολύνει, με όλα τα μέσα, την υγιή καπιταλιστική ανάπτυξη και την δημιουργία μιας μη παρασιτικής και μη κρατικοδίαιτης εργατικής-αστικής τάξης, που θα απολαμβάνει κατώτερους μισθούς ανάλογους με αυτούς των προηγμένων καπιταλιστικών κρατών και δημόσιες υπηρεσίες στους τομείς της πρόνοιας, υγείας και παιδείας, που θα ανταγωνίζονται τα πιο προηγμένα καπιταλιστικά κράτη. Αυτή η πολυπληθέστατη μη κρατικοδίαιτη εργατική τάξη θα κτίσει μια προοδευτική μετακαπιταλιστική κοινωνία. Το τελευταίο είναι το καθήκον της αριστεράς. Προοδευτική μετακαπιταλιστική κοινωνία σημαίνει πιο αποδοτική, πιο αποτελεσματική, πιο ανταγωνιστική, πιο δημοκρατική από την πιο προηγμένη καπιταλιστική κοινωνία. Αν δεν είναι, αργά ή γρήγορα, θα καταρρεύσει.
Στην περίπτωση της Ελλάδος, δύο δείκτες δείχνουν την ουσία της οικονομικής κρίσης: το έλλειμμα στο ισοζύγιο τρεχουσών συναλλαγών και το έλλειμμα του κρατικού προϋπολογισμού. Με απλά λόγια, οι δείκτες αυτοί δείχνουν (α) το βαθμό εξάρτησης από το εξωτερικό για αγαθά ακόμη και πρώτης ανάγκης, όπως τα τρόφιμα και το πετρέλαιο, και (β) την εξάρτηση του ελληνικού κράτους από εγχώριους και κυρίως ξένους δανειστές, αφού ξοδεύει περισσότερα από τα έσοδά  του. Η λέξη κλειδί είναι εξάρτηση. Καμία χώρα δεν μπορεί να είναι Εθνικά Ανεξάρτητη αν έχει τέτοια ελλείμματα. Στόχος των μνημονίων ήταν να λύσουν αυτά τα δύο προβλήματα. Και φαίνεται ότι τα έλυσαν. Το θέμα είναι πώς δημιουργήθηκαν αυτά τα ελλείμματα, για την αποφυγή όμοιων προβλημάτων στο μέλλον.
Ποιος Έφαγε τα Λεφτά (Δημιούργησε τα Χρέη);

Πώς δημιουργήθηκαν αυτά τα χρέη; Ωρύονται οι παρασιτικές τάξεις της Ελλάδος ότι κάποιοι τα "φάγανε" αυτά τα χρήματα και οι υπαίτιοι θα πρέπει να πάνε στην φυλακή. Το δυστύχημα είναι ότι αυτοί τα φάγανε και δεν τους χωράει όλους η φυλακή. Όχι όλοι οι Έλληνες, αλλά τα παράσιτα της Ελλάδος. Το 1999 το χρέος ήταν 161 δισεκατομμύρια ευρώ σε τιμές 2013 ή 95% του ΑΕΠ. Σήμερα αυτό το χρέος θα ήταν διαχειρίσμο. Το 2010 διπλασιάστηκε και έφθασε τα 322 δισεκατομμύρια ευρώ ή 148% του ΑΕΠ. Δημόσιο χρέος σημαίνει συσσώρευση δημοσίων ελλειμμάτων. Πώς δημιουργήθηκαν τα δημόσια ελλείμματα; 
Πού πήγαν τα λεφτά του διπλασιασμού του χρέους από 161 δισεκατομμύρια ευρώ το 1999 στα 322 δισεκατομμύρια ευρώ το 2010, το έτος που άρχισε η κρίση; Ποιος "έφαγε" τα 161 (322-161) δισεκατομμύρια ευρώ στον τρέχοντα αιώνα; Αφού δεν υπήρχαν πλεονάσματα στον κρατικό προϋπολογισμό, δεν μπορούσαν να πληρωθούν τα τοκοχρεολύσια των 161 δισεκατομμυρίων ευρώ του δημόσιου χρέους που κληρονόμησε ο 20ος αιώνας. Έπρεπε η Ελλάδα να δανειστεί. 
Σύμφωνα με την Eurostat (AMECO), το μέσο μακροχρόνιο επιτόκιο της Ελλάδος, την περίοδο 2000-2010, ήταν 5,2%. Απαιτούνταν 8,4 δισεκατομμύρια ευρώ το χρόνο για τους τόκους αυτού του χρέους. Το 2010 το ποσό αυτό έφθασε αθροιστικά στα 92 δισεκατομμύρια ευρώ. Συνεπώς, βρήκαμε πού πήγαν τα 92 από τα 161 δισεκατομμύρια ευρώ. Μας μένει ένα υπόλοιπο 69 δισεκατομμύρια ευρώ. Πού πήγαν αυτά τα 69 δισεκατομμύρια; Ποιος τα έφαγε; Μήπως τελικά τα έφαγαν αυτοί που φωνάζουν στις πλατείες "πού πήγαν τα λεφτά;" και "φέρτε πίσω τα κλεμμένα". Μήπως θα πρέπει να ψάξουν στις τσέπες τους ή στην κατανάλωση των προηγούμενων ετών τους;

Το κράτος πληρώνει μισθούς και συντάξεις. Αν αυτά αυξηθούν, χωρίς αντίστοιχη αύξηση των εσόδων, δημιουργούνται ελλείμματα, τα οποία με τη σειρά τους συσσωρεύουν δημόσια χρέη. Ας δούμε ποια ήταν η αύξηση των μισθών και συντάξεων που πλήρωνε το ελληνικό δημόσιο στα χρόνια του ευρώ. Οι δημόσιοι υπάλληλοι στην Ελλάδα, σύμφωνα με την τελευταία απογραφή, ανέρχονταν το Νοέμβριο του 2013 σε 660 χιλιάδες, από 700 χιλιάδες περίπου που ήταν το Δεκέμβριο του 2012. Η μείωση οφείλεται στο μνημόνιο. Ο αριθμός αυτός δεν περιλαμβάνει ΔΕΚΟ, ΝΠΙΔ και κρατικοδίαιτες επιχειρήσεις, ακόμη και ΜΚΟ. Μία συντηρητική εκτίμηση είναι ότι οι απασχολούμενοι σε αυτές τις επιχειρήσεις ξεπερνούσαν τις 500 χιλιάδες. Συνεπώς, περί το 1,2 εκατομμύριο ήταν αυτοί που εξαρτιόνταν από τον ελληνικό δημόσιο κορβανά πριν την κρίση.

Σύμφωνα με την τελευταία έκθεση του Ενιαίου Συστήματος Ελέγχου και Πληρωμών Συντάξεων, οι συνταξιούχοι τον Φεβρουάριο του 2014 ήταν 2,65 εκατομμύρια άτομα. Κοντά στις 700 χιλιάδες ήταν κάτω των 65 ετών. Το αστείο είναι ότι οι ηλικίες 51-65, που ξεπερνούν τις 600 χιλιάδες άτομα, έχουν και τις μεγαλύτερες μέσες συντάξεις, πάνω από 1000 ευρώ το μήνα. Αυτοί είναι μέρος των παρασιτικών τάξεων. Είναι κυρίως συνταξιούχοι του δημοσίου, ΔΕΚΟ και ΝΠΙΔ. Γύρω στις 800 χιλιάδες, από τους 2,65 εκατομμύρια συνταξιούχους, αποτελούν μέρος των παρασιτικών τάξεων.

Συνεπώς, ο αριθμός των μισθωτών και συνταξιούχων που παρασιτικά τρέφονται από το ελληνικό δημόσιο, είναι γύρω στα 2 εκατομμύρια. Δεν περιλαμβάνει μόνο τους δημόσιους υπαλλήλους, αλλά και όλους εκείνους που άμεσα ή έμμεσα σιτοδοτούνται από το δημόσιο.  Ένας άλλος τρόπος ελέγχου του αριθμού είναι να δούμε το ποσοστό των κρατικών δαπανών στο σύνολο της οικονομίας. Αυτές ανέρχονταν, στην κορύφωση της κρίσης, στα 105 δισεκατομμύρια ευρώ ή 50,45% του ΑΕΠ. Το 2010, η συνολική απασχόληση ήταν 4,71 εκατομμύρια. Συνεπώς, πλέον των 2 εκατομμυρίων (2,38) ήταν κρατικοδίαιτοι. 

Η βάση δεδομένων της AMECO (Eurostat) δίνει το σύνολο των αμοιβών των εργαζομένων της Ελλάδος σε δισεκατομμύρια ευρώ. Αυτό αφορά το σύνολο των εργαζομένων, δημόσιων και ιδιωτικών, εξαιρουμένων των αυτοαπασχολούμενων. Επίσης δίνει και τον αριθμό των εργαζομένων. Ο λόγος της αμοιβής δια του αριθμού εργαζομένων μας δίνει την μέση ετήσια αμοιβή. Η χρονολογική αυτή σειρά, σε πραγματικές τιμές του 2013, δίνεται στο Διάγραμμα 1. Το 1999 ήταν 24750 ευρώ το χρόνο ανά εργαζόμενο και το 2009 σκαρφάλωσε στα 29002 ευρώ. Το 2010 έπεσε στα 26983, ενώ γκρεμίστηκε στα 22140 ευρώ το 2013.

Διάγραμμα 1.

Πραγματικές Αμοιβές Εργαζομένων, 1999-2015

(σε ευρώ του 2013)
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Αν οι πραγματικές αμοιβές των εργαζομένων παρέμεναν στα ίδια επίπεδα με αυτά του 1999, κάτι που συνέβη στη Γερμανία, ποιο θα ήταν το όφελος για τον κρατικό προϋπολογισμό; Με δεδομένο ότι είχαμε πάντοτε δημόσια ελλείμματα, πόσο λιγότερο θα ήταν το χρέος; Ο Πίνακας 1 δίνει αυτό το κόστος, σε ετήσια βάση, από το 2000 μέχρι το 2010. Οι επιπρόσθετες αυξήσεις στοίχισαν 63,73 δισεκατομμύρια ευρώ.  Και επειδή οι ετήσιες αυξήσεις προστίθενταν στο χρέος, κάθε χρόνο υπήρχε και μία επιπλέον επιβάρυνση για τόκους που έφθασε αθροιστικά στα 16,6 δισεκατομμύρια ευρώ. Συνεπώς, βρήκαμε  80 (63,73 συν 16,6) δισεκατομμύρια ευρώ.

Πίνακας 1.

Επιβάρυνση Δημοσίου Προϋπολογισμού από την Αύξηση Μισθών και

Συντάξεων

	Έτος
	Εκατομμύρια Ευρώ
	Αθροιστικοί Τόκοι

Περιόδου 2000-2010

	2000
	1350
	742

	2001
	1511
	755

	2002
	5354
	2409

	2003
	6811
	2724

	2004
	7507
	2627

	2005
	6975
	2092

	2006
	6534
	1633

	2007
	7517
	1503

	2008
	7202
	1080

	2009
	8504
	850

	2010
	4467
	223

	Σύνολο
	63730
	16642


Πηγή: Ίδιοι Υπολογισμοί

Βρέθηκε πώς προέκυψε το επιπλέον δημόσιο χρέος των 161 δισεκατομμυρίων ευρώ. Τα 92 δισεκατομμύρια πλήρωσαν τους τόκους του χρέους που άφησε ο 20ος αιώνας και άλλα 80 δισεκατομμύρια σπαταλήθηκαν για μισθούς και συντάξεις. Από αυτά, τα 69 δισεκατομμύρια ήταν δάνεια από το εξωτερικό και αύξησαν το χρέος αντίστοιχα. Τα 11 δισεκατομμύρια μπορεί να θεωρηθεί ότι προέρχονται από την αύξηση του ΑΕΠ στην πρώτη δεκαετία του 21ου αιώνα. Κάποιοι θα μπορούσαν να ισχυριστούν ότι την περίοδο αυτή έχουμε μία άνευ ιστορικού προηγούμενου αύξηση της παραγωγικότητας των δημόσιων υπαλλήλων και δικαίως είχαν αυτές τις αυξήσεις. Μόνο ως ανέκδοτο λέγεται. 

Να λοιπόν πού πήγαν τα λεφτά. Δεν τα φάγαμε όλοι μαζί! Κανονικά, τα 11 δισεκατομμύρια ευρώ έπρεπε να διατεθούν για την αποπληρωμή του χρέους που κληρονομήθηκε από τον 20ο αιώνα. Εδώ, θα πρέπει να σημειωθεί κάτι που ακούγεται από πολλούς αδαείς περί τα οικονομικά, ακόμη και από Έλληνες Οικονομολόγους Καθηγητές Πανεπιστημίων. Υπάρχει μία λανθασμένη άποψη περί Κέυνς και Κεϋνσιανισμού. Ο Κέυνς δεν υποστήριξε ποτέ τον εξωτερικό δανεισμό. Η θεωρία του ήταν πολύ απλή. Αν οι αποταμιεύσεις δεν επενδύονται, τότε δημιουργείται ύφεση που το κράτος μπορεί να διορθώσει, δημιουργώντας  ενεργή ζήτηση, π.χ. δημόσιες επενδύσεις. Δηλαδή το κράτος δανείζεται τις αποταμιεύσεις των πολιτών του για να δημιουργήσει ζήτηση.

Η πολιτική αυτή θα πρέπει να συνοδεύεται από πλεονάσματα όταν υπάρχει οικονομική μεγέθυνση. Δηλαδή, η Ελλάδα μέχρι και το 2007 θα έπρεπε να δημιουργεί πλεονάσματα, διότι ο ρυθμός αύξησης του ΑΕΠ ήταν από τους μεγαλύτερους της ευρωζώνης. Το αντίθετο συνέβαινε. Δημιουργούσε ιστορικά μεγάλα ελλείμματα. Αυτό δεν είναι κεϋνσιανή πολιτική. Είναι αυτοκτονία! Οι πιο σοβαροφανείς από αυτούς τους αδαείς, αν δεν είναι πονηροί, είναι του Ινστιτούτου Εργασίας της ΓΣΕΕ-ΑΔΕΔΥ. Γιατί δεν φώναζαν για τη δημιουργία δημόσιων πλεονασμάτων όταν η ελληνική οικονομία είχε θετικούς ρυθμούς ανάπτυξης; Μόνο άσχετοι περί τα οικονομικά μπορούν να τους πιστέψουν. Δυστυχώς, στην Ελλάδα πολλοί είναι αυτοί που είναι άσχετοι ή κάνουν τους άσχετους (το κορόιδο). Οι βλακείες αυτές αναπαράγονται τακτικότατα από τα ΜΜΕ. 

Η Οικονομική Κρίση και τα Μνημόνια δεν Έφεραν Φτώχεια και Καταστροφή
Ένα από τα βροντερά επιχειρήματα των αντιμνημονιακών δυνάμεων της χώρας, δηλαδή όλων των πολιτικών κομμάτων, είναι ότι ποτέ η χώρα σε περιόδους ειρήνης δεν γνώρισε τέτοια φτώχεια και δυστυχία. Τι είναι άραγε αλήθεια και τι είναι ψέμα; H στατιστική δεν λέει ποτέ ψέματα. Οι άνθρωποι λένε ψέματα, σκόπιμα ή από άγνοια, χρησιμοποιώντας την στατιστική. 
Την μεταπολεμική περίοδο η Ελλάδα μπήκε σε τροχιά πρωτοφανούς οικονομικής ανάπτυξης σε ένα περιβάλλον παρατεταμένης ειρήνης, χωρίς ιστορικό προηγούμενο. Όλοι μιλούσαν για ένα οικονομικό θαύμα της Ελλάδος. Το Ακαθάριστο Εγχώριο Προϊόν, το Κατά Κεφαλή Εισόδημα, η Διανομή του Εισοδήματος και η Ανεργία είναι οι μεταβλητές (δείκτες) που συνθέτουν την οικονομική εικόνα της Ελλάδος. 
Είναι αλήθεια ότι η Ελλάδα τα τελευταία χρόνια είχε μεγάλη πτώση στο ρυθμό αύξησης του ΑΕΠ, αλλά, αθροιστικά, τον 21ο αιώνα (από το 2000 μέχρι σήμερα) καταγράφεται θετική συνολική οικονομική μεγέθυνση Τη δεκαετία του 1960, ο ρυθμός αύξησης του ΑΕΠ ήταν ο υψηλότερος της περιόδου, που μπορεί να συγκριθεί μόνο με αυτόν του τέλους του 20ου αιώνα και των πρώτων χρόνων του 21ου αιώνα. Τις δεκαετίες του 1970 και του 1980 το ΑΕΠ αυξανόταν, αλλά με χαμηλότερους ρυθμούς.

Το 1999 το ΑΕΠ της Ελλάδος ήταν 169,76 δισεκατομμύρια ευρώ σε σταθερές τιμές του 2013. Αυτό ήταν το μέγιστο ΑΕΠ που είχε πετύχει ποτέ η ελληνική οικονομία μέχρι τότε. Ποτέ το ΑΕΠ της Ελλάδος δεν ήταν τόσο υψηλό. Ποτέ η οικονομία της Ελλάδος δεν ήταν τόσο ισχυρή. Εύγε σε όσους το πέτυχαν λοιπόν!  
Το 2000 το ΑΕΠ αυξήθηκε και έφθασε στα 177,36 δισεκατομμύρια ευρώ, νέο ιστορικό ρεκόρ όλων των εποχών. Συνέχισε να αυξάνει, και το 2007 έφθασε στο υψηλότερο σημείο της ιστορίας της ελληνικής οικονομίας, στα 236,16 δισεκατομμύρια ευρώ. Μετά άρχισε η πτώση. Το 2013 έπεσε στα 181,73 δισεκατομμύρια . Το 2013 είχαμε το μικρότερο ΑΕΠ του 21ου αιώνα, που όμως είναι μεγαλύτερο από το ΑΕΠ του 2000. Αν και ο ρυθμός πτώσης ήταν ιστορικά πολύ μεγάλος, η ελληνική οικονομία παρήγαγε το έτος 2013 περισσότερα αγαθά και υπηρεσίες από οποιοδήποτε έτος του 20ου αιώνα. Η ελληνική οικονομία ήταν τόσο φτωχή ή τόσο πλούσια όσο ήταν και το 2000.

Συνεπώς, τα περί κατοχής και τα άλλα γραφικά, είναι καλά για τα πρωτοσέλιδα των εφημερίδων, τις διαμάχες των τηλεοπτικών καναλιών και των ραδιοφωνικών σταθμών. Δυστυχώς, χρησιμοποιούνται και στην Ελληνική Βουλή.  Δεν έχουν όμως καμία σχέση με την πραγματικότητα. Αποτελεί, δε, μεγάλη ιεροσυλία και προσβολή της μνήμης των νεκρών της κατοχής όταν κάποιοι για τα ψηφαλάκια τους συγκρίνουν τις δύο εποχές. Υποψιάζομαι ότι αυτοί που κάνουν την σύγκριση είναι οι απόγονοι των μαυραγοριτών, των δοσίλογων και των γερμανοτσολιάδων, οι οποίοι αισθάνονται ενοχές για εκείνη την περίοδο και θεωρούν ότι έτσι απενοχοποιούν τους προγόνους τους, αφού η ιστορία επαναλαμβάνεται. Ανεξαρτήτως προθέσεων, τα επιχειρήματά τους ρίχνουν νερό στο μύλο των εχθρών του Έθνους και του Λαού. Τελικά, ο μεγάλος εχθρός του ελληνικού λαού είναι ο εαυτός του. Δείτε τα σχόλια των διεθνών ΜΜΕ που αναπαρήγαγαν τα περί φτώχειας στην Ελλάδα.
Αν υπάρχει πείνα και δυστυχία στην Ελλάδα, αυτό οφείλεται στο ρόλο των παρασιτικών τάξεων της χώρας, που δεν επιτρέπουν την ακόμη μεγαλύτερη ανάπτυξη της ελληνικής οικονομίας και κυρίως την δικαιότερη διανομή του εισοδήματος και του πλούτου. Τον 21ο αιώνα η Ελλάδα είχε τόσα λεφτά όσα δεν είχε σε οποιοδήποτε έτος του 20ου αιώνα. 

Η πείνα και η φτώχεια του 2013, αν είναι μεγαλύτερη της πείνας και της φτώχειας του 2000 ή οποιουδήποτε έτους του 20ου αιώνα, τότε το πρόβλημα δεν είναι έλλειψη παραγωγής αλλά πρόβλημα διανομής. Στην Ελλάδα υπάρχουν 4 εκατομμύρια νοικοκυριά. Αν το 25% ζει σε συνθήκες φτώχειας και πείνας, να πάρουμε 30 δισεκατομμύρια (15% του ΑΕΠ) αναλογικά από τα πλουσιότερα 75% των ελληνικών νοικοκυριών και να τα δώσουμε στα χαμηλότερα στρώματα. Το δέχεται η αριστερά της χώρας; Όχι γενικά και αόριστα. Η πρόταση πρέπει να είναι συγκεκριμένη για να ξέρουν όλοι από ποιον θα αφαιρεθεί εισόδημα και σε ποιον θα δοθεί πριν τις εκλογές.
Είναι, όμως, η οικονομική μεγέθυνση ο σωστός δείκτης για να αναλύσουμε την φτώχεια και τη δυστυχία που λένε οι βολεμένοι ότι έφερε η οικονομική κρίση; Ο ρυθμός αύξησης του ΑΕΠ και το ύψος (μέγεθος) του ΑΕΠ δεν λένε πολλά πράγματα για την φτώχεια μιας χώρας. Οι οικονομολόγοι σωστά μετρούν το πόσο φτωχή ή πλούσια είναι μία χώρα με το κατά κεφαλή εισόδημα. Δηλαδή το ΑΕΠ μιας χώρας διαιρούμενο με τον πληθυσμό της. Ενδιαφέρον θα είχε και μία μέτρηση του κατά κεφαλή πλούτου, που, όμως, δεν μπορεί να καταγραφεί τόσο εύκολα όσο το εισόδημα. Οι πιο πολλές μετρήσεις θεωρούν τον πλούτο ως ένα σταθερό πολλαπλάσιο του εισοδήματος. Από το 1960 μέχρι το 2007, το κατά κεφαλή εισόδημα συνεχώς αυξανόταν. Έφθασε τα 21 χιλιάδες ευρώ το 2007, αλλά έπεσε στα 16,1 χιλιάδες ευρώ το 2013, ενώ αναμένεται να αυξηθεί το 2014 και το 2015. Το κατά κεφαλή ΑΕΠ του 2013, της μικρότερης τιμής του 21ου αιώνα, είναι μεγαλύτερο από το οποιοδήποτε κατά κεφαλή ΑΕΠ του 20ου αιώνα. Άλλο ένα εύγε σε όσους το πέτυχαν λοιπόν! Το 1999 το κατά κεφαλή ΑΕΠ της Ελλάδος έφθασε στο ύψος ρεκόρ για τον 20ο αιώνα των 15,6 χιλιάδων ευρώ, που είναι, όμως, μικρότερο από τη χαμηλότερη τιμή του 21ου αιώνα. Αυτά περί καταστροφής λόγω της οικονομικής κρίσης και του μνημονίου. Ίσως αυτός να είναι και ο αντικειμενικός λόγος που η επανάσταση που πολλοί περίμεναν, δεν ήρθε ποτέ. 

Η Πρόσφατη Κρίση δεν Είναι Χειρότερη

Έχει ενδιαφέρον να συγκρίνουμε την τρέχουσα περίοδο (2000-2013) με μία άλλη περίοδο οικονομικής κρίσης, του 1980-1993. Ο Πίνακας 2 συγκρίνει τις οικονομικές επιδόσεις των δύο περιόδων. Η μέση οικονομική μεγέθυνση της τρέχουσας περιόδου ήταν 0,57%, χαμηλότερη από την οικονομική μεγέθυνση του 0,71% της περιόδου 1980-2013. Άρα, σε όρους οικονομικής μεγέθυνσης, η τρέχουσα κρίση ήταν χειρότερη. Αν όμως χρησιμοποιηθεί ο σωστός δείκτης, που είναι ο ρυθμός αύξησης του κατά κεφαλή ΑΕΠ, τότε, την περίοδο του 2000-2013, το κατά κεφαλή ΑΕΠ αυξήθηκε κατά 0,3%, ενώ την περίοδο 1980-1993 αυξήθηκε κατά 0,06%. Η οικονομική κρίση του 1980-1993 ήταν χειρότερη από την τρέχουσα κρίση της περιόδου 2000-2013. Μάλιστα, το κατά κεφαλή ΑΕΠ αυξήθηκε 4,2% στα 14 έτη της περιόδου 2000-2013. Το αντίστοιχο ποσοστό ήταν μόνο 0,79% στα 14 χρόνια της περιόδου 1980-1993. 

Πίνακας 2.

Συγκριτικά Οικονομικής Μεγέθυνσης και Αύξησης του Κατά Κεφαλή

Εισοδήματος των Περιόδων 1980-1993 και 2000-2013 (%)

	
	1980-1993
	2000-2013

	
	ΑΕΠ
	Κατά Κεφαλή ΑΕΠ
	ΑΕΠ
	Κατά Κεφαλή ΑΕΠ

	 Μέσος Όρος
	0,71
	0,06
	0,57
	0,30

	 Μέγιστη Τιμή
	4,29
	3,91
	5,94
	5,60

	 Ελάχιστη Τιμή
	-2,26
	-2,58
	-7,11
	-7,04

	 Τυπική Απόκλιση
	2,14
	2,19
	4,71
	4,57

	 Σύνολο Περιόδου
	9,98
	0,79
	7,97
	4,20


Πηγή: Ίδιοι Υπολογισμοί

Μία άλλη οπτική είναι να αθροίσουμε τις διαφορές των ΑΕΠ και των κατά κεφαλή ΑΕΠ των δύο περιόδων. Την πρώτη περίοδο, προσθέτοντας τις ετήσιες μεταβολές του πραγματικού ΑΕΠ σε τιμές 2013,  βρίσκουμε ότι το ΑΕΠ της Ελλάδος αυξήθηκε κατά 13 δισεκατομμύρια ευρώ. Η αντίστοιχη αύξηση της δευτέρας περιόδου ήταν 12 δισεκατομμύρια ευρώ. Συνεπώς, υπάρχει μία διαφορά ενός δισεκατομμυρίου ευρώ. Η εικόνα αλλάζει όταν χρησιμοποιείται το κατά κεφαλή ΑΕΠ. Στην πρώτη περίοδο το κατά κεφαλή ΑΕΠ αυξήθηκε αθροιστικά 65 ευρώ. Την δεύτερη περίοδο αυξήθηκε κατά 497 ευρώ. Συνεπώς, η πρόσφατη οικονομική κρίση χαρακτηρίζεται από αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ κοντά στα 500 ευρώ, ενώ την περίοδο 1980-1993, η αθροιστική αύξηση του κατά κεφαλή ΑΕΠ ήταν μόνο 65 ευρώ.

Γιατί Φωνάζουν οι Παρασιτικές και οι Κρατικοδίαιτα Πλουτοκρατικές Τάξεις;
Γιατί, λοιπόν, τόσος θόρυβος για την περίοδο 2000-2013 σε σχέση με την περίοδο 1980-1993; Τουλάχιστον τέσσερις λόγοι εξηγούν γιατί φωνάζουν οι ελληνικές παρασιτικές και κρατικοδίαιτα πλουτοκρατικές τάξεις της Ελλάδος ενάντια στα μνημόνια, το ευρώ, και την Ευρωπαϊκή Ένωση. 

Πρώτον, η πτώση στο ρυθμό αύξησης του ΑΕΠ και του κατά κεφαλή ΑΕΠ ήταν πιο οξείες (απότομες) την δεύτερη περίοδο. Αυτό φαίνεται από την διπλάσια διακύμανση της οικονομικής μεγέθυνσης και του ποσοστού αύξησης του κατά κεφαλή ΑΕΠ. Φαίνεται, επίσης, και από την ελάχιστη τιμή του -7,11% της δευτέρας περιόδου σε σχέση με το  -2,26% της πρώτης περιόδου. Αντίθετη είναι η εικόνα για τις μέγιστες τιμές, η δεύτερη περίοδος καταγράφει υψηλότερες τιμές. Με άλλα λόγια, τους ήρθε απότομα.

Δεύτερον, η πρόσφατη οικονομική κρίση αιφνιδίασε την ελληνική κοινωνία διότι δεν την περίμενε. Τους ήρθε ξαφνικά. Η ψυχολογία των Ελλήνων ήταν διαφορετική. Υπήρχε μία ευφορία από την πετυχημένη τέλεση των Ολυμπιακών Αγώνων και την κυκλοφορία του ευρώ. Η οικονομική κρίση ήταν κάτι ξαφνικό που δεν μπόρεσαν εύκολα να χωνέψουν. Αυτή είναι μία πολύ καλή εξήγηση. Και όντως, υπάρχουν στοιχεία που δείχνουν ότι αυτή η ευφορία διαπερνούσε όλα τα κοινωνικά στρώματα. Λεφτά υπήρχαν. 

Οι δύο παραπάνω λόγοι, λίγο-πολύ επηρέασαν όλους τους Έλληνες. Δικαιολογούν τον θόρυβο αλλά όχι τον τόσο μεγάλο θόρυβο. Οι δύο επόμενοι λόγοι πραγματικά πάτησαν στο λαιμό την ελληνική παρασιτική και κρατικοδίαιτη πλουτοκρατία. Αυτός είναι ο λόγος που σκούζει.

Τρίτον, η τρέχουσα οικονομική κρίση μείωσε την αξία του πλούτου της κρατικοδίαιτης πλουτοκρατίας. Δεν υπάρχουν στοιχεία αλλά μπορούμε να κάνουμε κάποιες υποθέσεις και εκτιμήσεις. Η σχέση πλούτου και εισοδήματος είναι 600%-700%. Από το 2007 έως το 2013, το ΑΕΠ της Ελλάδος μειώθηκε κατά 54 δισεκατομμύρια ευρώ Αν ο πλούτος είναι τουλάχιστον εξαπλάσιος του εισοδήματος, τότε η αξία του πλούτου μειώθηκε κατά 324 δισεκατομμύρια ευρώ. Πρακτικά αυτό επιβεβαιώνεται από την μεγάλη μείωση στις αξίες των ακινήτων. Είναι πολλά τα λεφτά και γι' αυτό φωνάζουν ενάντια στα μνημόνια όσοι κατέχουν πλούτο. Δικαιολογείται. Μέρος του πλούτου τους είναι και οι τόκοι των καταθέσεων τους. Τα παράσιτα και οι κρατικοδίαιτοι πλουτοκράτες, κλέβοντας το ελληνικό κράτος, έφτιαξαν γερό κομπόδεμα σε καταθέσεις. Το 2009-2010 έβγαλαν τα λεφτά τους έξω με την ελπίδα να γυρίσει η Ελλάδα στη δραχμή και να τα επαναφέρουν πίσω, αποκομίζοντας μεγάλα κέρδη. Δεν έγινε και αυτό τους στοίχισε 13 δισεκατομμύρια ευρώ σε απώλεια τόκων. Αν προσθέσουμε και τα ενοίκια που έχασαν από τον πλούτο των ακινήτων τους, η απώλεια τους άγγιξε τα 350 δισεκατομμύρια ευρώ. Είναι να μην φωνάζουν ενάντια στα πετυχημένα μνημόνια; Έχουν δίκιο, και μόνο ως "επαναστάτες" χωρίς αιτία δεν μπορούν να κατηγορηθούν.

Τέταρτον, δεν υπάρχουν στοιχεία διανομής του εισοδήματος, αλλά φαίνεται ότι η τρέχουσα κρίση πόνεσε την ελληνική κρατικοδίαιτη πλουτοκρατία περισσότερο από ό,τι η κρίση της πρώτης περιόδου. Τα μνημόνια αφαίρεσαν περισσότερο εισόδημα από τις προνομιούχες τάξεις σε σχέση με τις μη προνομιούχες τάξεις. Γι' αυτό ουρλιάζουν τα ΜΜΕ και τα ελληνικά πολιτικά κόμματα που εκφράζουν τις προνομιούχες τάξεις. Πάντως σύμφωνα με στοιχεία του ΔΝΤ, η οικονομική κρίση και τα μνημόνια βελτίωσαν τη διανομή τους εισοδήματος υπέρ των μη προνομιούχων τάξεων.

Η Οικονομική Κρίση και τα Μνημόνια Έφεραν Ανεργία

Δεν υπάρχει καμία αμφισβήτηση του μεγέθους της δηλούμενης ανεργίας. Είναι, όμως, πλασματική, κυρίως των νέων. Αν δεν ήταν θα είχε γίνει πραγματική επανάσταση. Η ανεργία είναι πλασματική για πολλούς λόγους. Πρώτον, η κρίση χρέους έφερε αύξηση των ασφαλιστικών εισφορών και της φορολογίας εισοδήματος, με αποτέλεσμα πολλοί εργοδότες να μην προσλαμβάνουν εργαζόμενους νόμιμα, αλλά να χρησιμοποιούν ανασφάλιστη εργασία. Σύμφωνα με το Ευρωβαρόμετρο, το 44% των Ελλήνων καταφεύγουν στην αδήλωτη εργασία, διότι υπάρχει ελλιπής έλεγχος, και το 33% των Ελλήνων απαντούν ότι το κάνουν, διότι έχουν αυξηθεί οι φόροι και οι ασφαλιστικές εισφορές. 
Δεύτερον, η οικονομική κρίση αυξάνει την παραοικονομία. Σε αυτή την περίπτωση, εκτός από την απασχόληση δεν καταγράφεται και το ΑΕΠ. Στην προηγούμενη περίπτωση το ΑΕΠ καταγράφονταν. Πολλοί δηλώνουν άνεργοι για να έχουν το δικαίωμα να χρησιμοποιήσουν τα προγράμματα επιδότησης της απασχόλησης ανέργων, κυρίως των νέων. Σύμφωνα με το τελευταίο Ευρωβαρόμετρο, η παραοικονομία της εργασίας αυξήθηκε σημαντικά την περίοδο της κρίσης, από 17% το 2007 στο 30% το 2013. Αυτή η διαφορά ισοδυναμεί με 407 χιλιάδες άτομα που δηλώνονται ως άνεργοι το 2013 ενώ δεν είναι. 
Συνεπώς, η επίσημη ανεργία των νέων είναι πλασματική, διότι πολλοί από αυτούς δουλεύουν στην παραοικονομία, π.χ. παραδίδοντας ιδιαίτερα μαθήματα ή κάνοντας άλλες δουλειές του ποδαριού. Αν το 30% του ΑΕΠ δημιουργείται στην παραοικονομία, αυτό παράγεται από κάποιο εργατικό δυναμικό, συνήθως νέους και μετανάστες. Ακόμη και αν υποθέσουμε ότι η μέση παραγωγικότητα μεταξύ φανερής και αφανούς οικονομίας είναι η ίδια, τότε αυτό το 30% του ΑΕΠ, περί τα 60 δισεκατομμύρια, θέλει 1,2 εκατομμύρια εργαζόμενους για να παραχθεί. Όσοι και οι καταγεγραμμένοι άνεργοι! Αν, όμως, υποθέσει κανείς ότι πολλές από τις δουλειές της παραοικονομίας είναι είτε εποχικές ή μερικής απασχόλησης, τότε ο αριθμός των ατόμων που εισπράττουν εισοδήματα είναι πολύ μεγαλύτερος του 1,2 εκατομμυρίων, ίσως και υπερδιπλάσιος με τη διαφορά να καλύπτεται από τους παράνομους μετανάστες.
Το πρόβλημα της απασχόλησης των νέων σήμερα είναι η ετεροαπασχόληση και όχι η ανεργία. Η ετεροαπασχόληση αφορά κυρίως ανασφάλιστες εργασίες και πολλοί από αυτούς συνεχίζουν να δηλώνουν ότι είναι άνεργοι. Αλλά το θέμα της ανεργίας δεν απασχολεί αυτή τη μελέτη, διότι η πρόταση της ανάπτυξης ενός υγιούς (προοδευτικού) καπιταλισμού όχι μόνο θα εξαλείψει το πρόβλημα της ανεργίας αλλά θα φέρει πίσω και πολλούς Έλληνες που αναγκάστηκαν να φύγουν στο εξωτερικό. Η ανεργία λύνεται πολύ εύκολα και άμεσα αν λυθεί η ταξική διάσταση της ανάπτυξης του ελληνικού καπιταλισμού.

Τρίτον, μειώθηκε η απασχόληση διότι μειώθηκε ο αριθμός των δημόσιων υπαλλήλων, είτε λόγω απόλυσης, είτε λόγω συνταξιοδότησης. Όχι μόνο δεν μειώθηκε το ΑΕΠ, αλλά αντίθετα αυξήθηκε. Ίσως αυτό να εξηγείται αν το οριακό προϊόν των εργαζομένων στο δημόσιο τομέα δεν ήταν μόνο χαμηλό, αλλά και αρνητικό. Οπότε διώχνοντας μερικούς, ανέβηκε το ΑΕΠ. Υπάρχουν πολλές ανεκδοτολογικές ιστορίες εργαζομένων που εμποδίζουν νέους εργαζόμενους να δουλέψουν για να μην χαλάσουν την πιάτσα. Επίσης, όσο πιο πολλοί είναι μέσα σε ένα γραφείο, τόσο λιγότερο έργο παράγουν διότι "κουτσομπολεύουν" με τις ώρες. Από μόνος του ένας εργαζόμενος παράγει περισσότερο από ό,τι 2 ή περισσότεροι μαζί. Τέλος, όσο μεγαλύτερος είναι ο αριθμός των εργαζομένων, τόσο δυσκολότερη είναι και η διοίκησή τους. Όλα αυτά απαιτούν ιδιαίτερη έρευνα. 

Τα Επιτεύγματα του ΠΑΣΟΚ

Επειδή όλοι βρίζουν το ΠΑΣΟΚ για την κρίση, αξίζει, για τον ιστορικό του μέλλοντος, να καταγράψουμε τι πέτυχε το ΠΑΣΟΚ όλα αυτά τα χρόνια που κυβέρνησε την χώρα. 
1. Σταθεροποιήθηκε η κοινοβουλευτική δημοκρατία. Εδώ τα εύσημα πηγαίνουν σε όλα τα πολιτικά κόμματα της Ελλάδος αλλά καταλυτικά στον Κωνσταντίνο Καραμανλή. Η περίοδος μετά το 1974, αποτελεί τον σύγχρονο χρυσό αιώνα της Ελλάδος. Ποτέ άλλοτε η Ελλάδα δεν είχε τόση μακρά περίοδο ειρήνης, τόση δημοκρατία και τόση κοινωνικής ευημερία. Θα πρέπει να προβάλλεται αυτό, εντός και εκτός Ελλάδος. Εντός Ελλάδος, δε, οι Έλληνες θα πρέπει να αγωνίζονται για μεγαλύτερες τέτοιες επιτυχίες: συνέχιση της ειρήνης, ακόμη περισσότερης δημοκρατίας και μεγαλύτερης ευημερίας.
2. Το ΑΕΠ της χώρας συνεχώς ανέβαινε, άλλοτε με γοργούς ρυθμούς και άλλοτε με πιο αργούς. Ποτέ η Ελλάδα δεν είχε τόσο ισχυρή οικονομία.
3. Το ίδιο και το κατά κεφαλή ΑΕΠ. Ποτέ άλλοτε το κατά κεφαλή ΑΕΠ της χώρας δεν ήταν τόσο μεγάλο. Ποτέ οι Έλληνες δεν ήταν τόσο πλούσιοι.
4. Βελτιώθηκε η διανομή του εισοδήματος. Σύμφωνα με τον ΟΟΣΑ και το ΔΝΤ, ο συντελεστής Gini μειώθηκε στην Ελλάδα στα χρόνια διακυβέρνησης από το ΠΑΣΟΚ. Ποτέ η Ελλάδα δεν ήταν τόσο οικονομικά δίκαιη απέναντι στους πολίτες της. Παραμένει, όμως, άνιση σε σχέση με άλλες χώρες. Παρακάτω προτείνω άμεση λύση αυτού του προβλήματος.

5. Σύμφωνα με έρευνα του συγγραφέα, στην πρώτη δεκαετία κυβέρνησης του ΠΑΣΟΚ, βελτιώθηκε η διανομή του εισοδήματος μεταξύ των φτωχότερων και πλουσιότερων περιοχών της χώρας. Ποτέ η Ελλάδα δεν είχε μειώσει τόσο την οικονομική ανισότητα μεταξύ φτωχών και πλούσιων περιοχών της. Εξάλλου αυτό φαίνεται δια γυμνού οφθαλμού όταν κάποιος έζησε σε χωριό στη δεκαετία του 1970 και το βλέπει σήμερα πόσο αναπτύχθηκε σήμερα.
6. Οι Έλληνες του εξωτερικού γύριζαν πίσω. Ποτέ άλλοτε η Ελλάδα στην ιστορία της δεν είχε καταγράψει τέτοια επίπεδα επαναπατρισμού, λόγω έλξης της Ελλάδος και όχι λόγω εξώθησης του ελληνισμού από άλλες χώρες, όπως στην περίπτωση της μικρασιατικής καταστροφής. Τελευταία αντιστράφηκε το ρεύμα της παλιννόστησης. Φεύγουν οι άξιοι και μένουν τα παράσιτα. Τα τελευταία δεν τα θέλει και καμία χώρα. Γι' αυτό, όμως, δεν φταίνε τα μνημόνια. Τα πιο σκληρά (προοδευτικά) μνημόνια θα τους φέρουν πίσω αυτούς και πολλούς άλλους που διώχνουν, δύο αιώνες τώρα, οι παρασιτικές και κρατικοδίαιτα πλουτοκρατικές τάξεις της Ελλάδος. 

΄Δεν είναι της μόδας να γράφει κανείς τα παραπάνω αλλά η αλήθεια είναι αυτή και ας καταγραφεί για να υπάρχει.
Η Φορολόγηση του Πλούτου και της Πλουτοκρατίας

Το μνημόνιο έφερε το χαράτσι στα ακίνητα, ό,τι πιο προοδευτικό έχει γίνει στο ελληνικό φορολογικό σύστημα από την επανάσταση του 1821. Η είσπραξή του μέσω των λογαριασμών της ΔΕΗ πρέπει να επεκταθεί και μέσω των λογαριασμών της ύδρευσης και των τηλεφώνων. Ο φόρος αυτός είναι υπέρ-προοδευτικός και εξυπηρετεί τα συμφέροντα των μη προνομιούχων τάξεων για τους εξής λόγους:
· Πρώτον, όσοι δεν έχουν ακίνητα, δηλαδή δεν είναι πλουτοκράτες, δεν φορολογούνται. Ο φόρος αυτός δεν αγγίζει τους μη έχοντες ακίνητη περιουσία και, μάλιστα, αν επεκταθεί, και γίνει η κύρια πηγή δημόσιων εσόδων, θα ωφεληθούν ακόμη περισσότερο οι μη προνομιούχοι Έλληνες.

· Δεύτερον, ο φόρος είναι ανάλογος του πλούτου που κατέχει κάποιος. Όποιος έχει τρία ακίνητα, θα πληρώσει περισσότερο φόρο από ό,τι αν είχε ένα ακίνητο. 

· Τρίτον, ο φόρος των ακινήτων που πληρώνεται άμεσα από τους λογαριασμούς κοινής ωφέλειας αποτελεί θανατηφόρο κτύπημα στην παρασιτική τάξη των εφοριακών και άλλων δημόσιων "λειτουργών", οι οποίοι απομυζούν τον ελληνικό λαό με μίζες και φακελάκια. Οι μη προνομιούχες τάξεις δεν έχουν εύκολη πρόσβαση στη διαπλοκή και τους στοιχίζει η συναλλαγή με το δημόσιο. Πολλά μέλη της πλουτοκρατίας έχουν πρόσβαση και καταφέρνουν να πληρώνουν λιγότερο φόρο, διότι φοροδιαφεύγουν και φοροαποφεύγουν. Και αν ποτέ ελεγχθούν, εξυπηρετούνται με διακανονισμούς και με δόσεις, ακόμη και όταν έχουν παρανομήσει. Δείτε τις διευθετήσεις για τα αυθαίρετα. 

· Τέταρτον, το χαράτσι είναι δίκαιο διότι φορολογεί πλούτο που δημιουργήθηκε από εισοδήματα του παρελθόντος, τα οποία δεν φορολογήθηκαν ποτέ. Αυτό κτυπά την καρδιά της ανώτερης τάξης των "μαύρων" και της μίζας που τα έκανε ακίνητα και καταθέσεις. Στην κατηγορία αυτή ανήκουν μηχανικοί, γιατροί, δικηγόροι και όλοι όσοι προσφέρουν υπηρεσίες που τους δίνουν τη δυνατότητα να αποκρύπτουν το εισόδημά τους. Όλα αυτά τα εισοδήματα έγιναν πλούτος και επιδεικτική κατανάλωση. Σπίτια, αυτοκίνητα, εξοχικά, ταξίδια και καταθέσεις έγιναν τα χρήματα που κανονικά θα έπρεπε να εισπραχθούν από το δημόσιο ως φόροι εισοδήματος και ΦΠΑ.
Πώς μπορεί να κτιστεί ένα απλό φορολογικό σύστημα το οποίο θα έχει ως μοναδικά έσοδα τον φόρο επί του πλούτου; Ας υποθέσουμε ότι το σύνολο των δημόσιων δαπανών είναι 50 δισεκατομμύρια ευρώ. Το ακριβές ποσό μπορεί να προσδιοριστεί μέσα από την εκλογική διαδικασία αλλά προσωπική μου άποψη είναι ότι το ποσό αυτό είναι υπεραρκετό. Αυτά πρέπει να εισπραχθούν από τον πλούτο των τεσσάρων εκατομμυρίων ελληνικών νοικοκυριών. Τα νοικοκυριά προσφέρουν εργατική δύναμη που σήμερα αντιστοιχεί περίπου σε 5,5 εκατομμύρια εργαζόμενους σύμφωνα με τα στοιχεία της AMECO, αλλά πρέπει να προστεθούν 1,5 εκατομμύρια παράνομοι μετανάστες και όλοι εκείνοι που εργάζονται στην παραοικονομία. Το εισόδημά τους δεν καταγράφεται, αλλά ο πλούτος τους είναι εύκολο να βρεθεί. Αυτά τα νοικοκυριά κατανέμονται σε πέντε τάξεις: τις τέσσερις παρασιτικές τάξεις και την μία την μη παρασιτική και την μη κρατικοδίαιτη. Ο Πίνακας 3 είναι ενδεικτικός του πώς μπορεί να οργανωθεί μία τέτοια φορολογία. Ο ακριβής προσδιορισμός των αριθμών απαιτεί κάποια έρευνα, αλλά μπορεί και να μην απέχουν πολύ από την πραγματικότητα τα χρησιμοποιούμενα παραδείγματα.
Μερικές παρατηρήσεις επί της πρότασης που παρουσιάζεται στον Πίνακα 3. Η υιοθέτηση μίας τέτοιας πρότασης κτυπά την φοροδιαφυγή και την φοροαποφυγή. Οι φόροι είναι χαράτσια και εισπράττονται από τους λογαριασμούς κοινής ωφέλειας (ΔΕΗ, νερό, τηλέφωνα). Η τελευταία στήλη είναι η ουσία της πρότασης. Πρώτον, οι μη παρασιτικές τάξεις πληρώνουν μόνο 48 ευρώ φόρο από τα 2240 ευρώ που πληρώνουν σήμερα. Φυσικά μπορεί να γίνει και μηδέν ο φόρος τους. Αν υποθέσουμε ότι τα νοικοκυριά αυτά έχουν και μέσο αριθμό μελών μεγαλύτερο του μέσου όρου των 2,75 μελών, τότε αυτό θα επηρεάσει πάνω από τέσσερα εκατομμύρια άτομα. Ισοδυναμεί με μία μέση αύξηση των διαθέσιμων εισοδημάτων τους κοντά στο 30%. 
Τα νοικοκυριά των μικροαστικών τάξεων τα υποθέτουμε σε 800 χιλιάδες (20% του συνόλου) και σύμφωνα με την πρόταση θα επιβαρυνθούν με 320 ευρώ επιπλέον το χρόνο. Οι μεσαίες τάξεις, που περιλαμβάνουν τους κρατικοδίαιτους υπαλλήλους, υποθέτουμε ότι ανέρχονται σε 1,2 εκατομμύρια νοικοκυριά (30% του συνόλου) και θα επιβαρυνθούν με 240 ευρώ επιπλέον. Οι ανώτερες τάξεις αποτελούν το 20% των νοικοκυριών και θα επιβαρυνθούν με 800 ευρώ επιπλέον του φόρου που πληρώνουν. Αυτές οι τάξεις περιλαμβάνουν τους επαγγελματίες, αποτελούν την κύρια πηγή της φοροδιαφυγής, φοροαποφυγής και είναι οι προσοδοθήρες της ελληνικής οικονομίας, λόγω των κλειστών επαγγελμάτων που έχουν καταφέρει, με αγώνες είναι αλήθεια, να κατοχυρώσουν. Αυτά είναι τα λεγόμενα κεκτημένα δικαιώματα. Υποθέτουμε ότι η άρχουσα τάξη της Ελλάδος αποτελεί το 1,25% του συνόλου, δηλαδή 50 χιλιάδες νοικοκυριά. Αυτά τα νοικοκυριά θα πληρώσουν 19 χιλιάδες ευρώ παραπάνω φόρο από αυτά που πληρώνουν σήμερα. Σε όλες τις περιπτώσεις, ο φόρος του πλούτου θα είναι αναλογικός. 
Μία λεπτομερής πρόταση θα περιλαμβάνει την πλήρη κατάταξη των 4 εκατομμυρίων νοικοκυριών, ανάλογα με τον πλούτο τους. Επί του πλούτου αυτού να κτιστεί και το φορολογικό σύστημα ενός αριστερού κόμματος. Είναι πολύ εύκολο να γίνει. Τόσο εύκολο όσο και το χαράτσι στα ακίνητα. Όπως, όμως, και με το χαράτσι, έτσι λυσσαλέα θα είναι η αντίδραση των παρασιτικών και κρατικοδίαιτα πλουτοκρατικών τάξεων της χώρας. 
Όσο και να φαίνεται περίεργο αν ο φόρος επί του πλούτου είχε εφαρμοστεί αμέσως για να αντιμετωπισθεί η κρίση, το 2010 δηλαδή, δεν θα χρειαζόταν η επιβολή μνημονίων από το εξωτερικό. Το 2013 το ΑΕΠ της χώρας ήταν κατά 54 δισεκατομμύρια λιγότερο της τιμής του 2007. Σύμφωνα με τον υπολογισμό του πλούτου του Πίνακα 3, η μείωση της αξίας του πλούτου της Ελλάδος ανήλθε στα 324 δισεκατομμύρια ευρώ. Δηλαδή έχασαν οι κάτοχοι πλούτου ένα πολύ μεγάλο ποσό που αντανακλάται κατά τον καλύτερο τρόπο στην πτώση της τιμής των ακινήτων, και όχι μόνο.

Πίνακας 3.

Πρόταση Φορολόγησης των Πλουτοκρατικών Τάξεων
	
	Αριθμός Νοικοκυριών1
(εκατομμύρια)
	Μέσο Εισόδημα2
(σε €)
	Σύνολο Εισοδήματος
(σε δισ. €)
	Σημερινός Φόρος3 
(σε €)
	Σύνολο Φόρου
(σε δισ. €)
	Πλούτος4
(σε δισ. €)
	Προτεινόμενος Συντελεστής

Φόρου επί του Πλούτου5

	Σύνολο
Φόρου
(σε δισ. €)
	Φόρος ανά νοικοκυριό
(σε €)
	Διαφορά
(σε €)

	Μη Παρασιτικές Τάξεις
	1,15
	8000
	9,2
	2240
	2,58
	55
	0,001
	0,0552
	48
	-2192

	Μικροαστικές τάξεις
	0,8
	40000
	32
	11200
	8,96
	192
	0,048
	9,216
	11520
	320

	Μεσαίες τάξεις
	1,2
	30000
	36
	8400
	10,08
	216
	0,048
	10,368
	8640
	240

	Ανώτερες τάξεις


	0,8
	100000
	80
	28000
	22,4
	480
	0,048
	23,04
	28800
	800

	Άρχουσα Τάξη


	0,05
	500000
	25
	140000
	7,00
	150
	0,053
	7,95
	159000
	19000

	Σύνολο
	4,00
	
	182
	
	51
	1093
	
	51
	
	


Σημειώσεις:

1Ίδιες εκτιμήσεις, υποθέτοντας ότι το σύνολο των νοικοκυριών θα πρέπει να είναι 4 εκατομμύρια, όσο και της επίσημης απογραφής. Η ουσία της πρότασης δεν αλλάζει, αν υποθέσουμε (βρούμε) άλλη κατανομή.

2 Ίδιες εκτιμήσεις, υποθέτοντας ότι το εισόδημα όλων των τάξεων αντιστοιχεί στο σύνολο του ελληνικού ΑΕΠ το 2013 των 182 δισεκατομμυρίων ευρώ. Η ουσία της πρότασης δεν αλλάζει, αν υποθέσουμε (βρούμε) άλλη κατανομή εισοδήματος. Δεν υπολογίζει την φοροδιαφυγή, αλλά δεν επηρεάζει την ουσία της πρότασης, διότι τα εισοδήματα από την φοροδιαφυγή γίνονται πλούτος.

3Ο φόρος αυτός περιλαμβάνει όλους του φόρους που προτείνονται να καταργηθούν, έμμεσοι, άμεσοι και ασφαλιστικές εισφορές. Έχει υποτεθεί ότι είναι 28% του εισοδήματος. Η ουσία της πρότασης δεν αλλάζει, αν αλλάξουμε τα ποσοστά.

4 Η σχέση πλούτου και εισοδήματος είναι 600%-700%. Υποθέτουμε ότι ο πλούτος είναι 6 φορές το ετήσιο εισόδημα της κάθε τάξης. Η ουσία της πρότασης δεν αλλάζει, αν υποθέσουμε (βρούμε) άλλη αναλογία.

5Η πρόταση του Lavoie (2014) για τις ΗΠΑ είναι 5% που προοδευτικά θα ανεβαίνει στο 10% για τα 20 χιλιάδες πιο πλούσια νοικοκυριά, χωρίς να εξαιρούνται άλλοι άμεσοι και έμμεσοι φόροι. Οι Bach et al (2011) πρότειναν έναν ανάλογο φόρο επί του πλούτου που κυμαινόταν από 3,4% έως 5,3%.  Η πρόταση εδώ του 5,3% για τους πλουσιότερους Έλληνες είναι και οι μόνοι φόροι που θα πληρώνουν.

Έχασαν και από τις καταθέσεις τους στο εξωτερικό. Στην Ελλάδα της κρίσης τα επιτόκια που έδιναν οι Τράπεζες για καταθέσεις ταμιευτηρίου ξεπερνούσαν και το 10% για μεγάλα ποσά. Ας πούμε ότι το επιτόκιο ήταν 5%. Αν υποθέσουμε ότι έφυγαν στο εξωτερικό 50 δισεκατομμύρια καταθέσεων, τότε στα πέντε χρόνια της κρίσης, 2009-2013, οι "έξυπνοι" πλουτοκράτες έχασαν άλλα 13 δισεκατομμύρια ευρώ μαζί με τους τόκους των τόκων. Και τώρα αρχίζουν τα υποθετικά. Αν το τέλος του 2009, μία αριστερή κυβέρνηση καλούσε τους πλουτοκράτες και τους έλεγε ότι θα σας επιβάλω έναν φόρο πλούτου (χαράτσι) 5%, θα ήταν προς όφελός τους ή όχι; Η απάντηση είναι ένα σίγουρο ναι. Το δύσκολο είναι πώς θα το επέβαλλε ταξικά, μιας και αυτοί ελέγχουν τον πλούτο και συνεπώς όλα τα κόμματα της Ελλάδος.
Η κατάργηση των έμμεσων και άμεσων φόρων και η αντικατάστασή τους με τον φόρο επί του πλούτου, θα ευνοήσει και την ανάπτυξη ενός υγιούς (προοδευτικού) καπιταλισμού, με τη δημιουργία μεγάλων μη κρατικοδίαιτων καπιταλιστικών μονάδων. Θα μειωθεί σημαντικά ο αριθμός της παρασιτικής μικροαστικής και μεσοαστικής τάξης. Αυτό θα γίνει με την φορολόγηση της αδρανούς ιδιοκτησίας αγροτικής γης, την μείωση των "τρυπών" δημιουργίας οικονομικών προσόδων (economic rents), την κατάργηση όλων των κλειστών επαγγελμάτων που αποτελούν τον στρατό των προσοδοθήρων, και την άγρια εκμετάλλευση (στην πραγματικότητα την υγιή καπιταλιστική αξιοποίηση) όλης της δημόσιας περιουσίας μέσω της προσέλκυσης ξένων επενδύσεων. Με αυτό τον τρόπο θα κτιστεί στην Ελλάδα ένα υγιές (προοδευτικό) καπιταλιστικό σύστημα που θα προάγει την οικονομική ανάπτυξη και θα χρηματοδοτεί ένα σύγχρονο και ανεπτυγμένο κράτος πρόνοιας. Μόνο τότε θα μπορεί η Ελλάδα να γίνει Εθνικά Ανεξάρτητη και Λαϊκά Κυρίαρχη. Μόνο τότε θα μπορεί κανείς να σχεδιάζει την μετακαπιταλιστική κοινωνία. Όλα τα άλλα είναι οπισθοδρόμηση και συντήρηση. 
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